Maldonado, 24 de Mayo de 2018

Sentencia N° 21
VISTOS: Para sentencia definitiva estos autos caratulados “De los Santos, Fermin
Sk 2 nsk) i

y Otro ¢/ Intendencia. Departamental de’ Maldonado — Accién de Acceso a la

Informacion Piblica”, LU.E. 290-226/2017.

RESULTANDQ:

1) Quea fs. 255 y ss. de estos obrados se presentaron Fermin de los Santos y
Leonardo Delgado promoviendo accidn de acceso a la nformacion pablica
contra la Intendencia Departamental de Maldonado, manifestando en
sintesis - ser Ediles Departamentales de la Junta Departamental de
Maldonado, habiendo presentadé en via administrativa  diecisiete
solicitudes de acceso a la informacion que se detallan en el escrito de
pmposici("m; formandosc tos correspondientes expedientes administrativos
para su tramitacion, En el plazo de veinte dias la LD.M. no brindé la
informacion sdlicituda, ni tampoco dietd resolucién fundada disponiendo
la prorroga del plazo, lo que habilita la pronmc;iénde la presente aceion
(arts. 15 y 22 v ss. de la Tey N° 18.381). La Direccion General de Asuntos
Legales informé en cada uno de los expedientes formados que tentendo los
solicitantes 1a calidad de ediles dt‘:pﬂ_r‘t:ﬁﬂWnLafcs, deben canalizar sus
pedidos a través del procedimiento previsto en el arl. 284 de la
Constitucion de la Republica v “cntcndicndo asimismo que, debido a su
calidad, los requirentes no puC(‘:lon tramitar asuntos particulares o propios
de ningim tipo ante el Gobierno Departamental, lo que veda que recurran
al procedimiento previsto en la Ley N® 18.381. Dicha interpretacion no ¢s
compartible, desde que el art. 3° de la ley referida no establece ninglin tipo
de limitaciéon o discriminacion respecto de quién puede acceder a la
informacion publica, sino que por el contrario dispone que toda persona
puede ciercer tal derecho; por le que se interpone la presente accion,
impetrandose se condenc a la 1.D.M. a brindar acceso a la mformacion
solicitada en ¢l plazo de diez dias. A f5. 282 vy ss. au comunican a
rcquc;ﬁfniento de la Sede detalles del tramite admimstrativo cursado por
cada expediente, que se tienen por parte lntegrante de la demanda por Auto

N 3891/2017.
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1Y Queafs 255 v ss. de estos obrados se presentaron Fermin de los Santos y
Leonardo Delgado promoviendo accion de acceso a la informacion piblica
contra la Intendencia Departamental de Maldonado, manifestando en
sintesis ser Ediles Departamentales de la Junta Departamental de
Maldonado, habiendo  presentado  en  via  administrativa  diecisicte
solicitudes de acceso a la informacion que se detallan en el escrito de
proposicion, formandose los correspondientes expedientes admintstrativos
para su tramitacion. Fn el plazo de veinte dias la LD.M. no brindo la
mformacion solicitada, ni tampoco dictd resolucion fundada (!ispbnicndo
la prorroga del plazo, lo gue habilita la promocién de la presente accion
(arts. 15y 22 y ss. de la Ley N® 18.381). La Dircecidn General de Asuntos
Legales informé en cada uno de los expedientes formados que teniendo los
solicitantes fa calidad de ediles departamentales, deben canalizar sus
pedidos a través del procedimiento previsto en el art. 284 de la
Constitucion de la Repablica y entendiendo asimismo que, debido a su
cahdad, los requirentes no ;31'1(:&1% tramitar asyntos particulares ¢ propios
de ningun tipo ante ¢l Gobicrno Departamental, lo que veda que recurran
al procedimicnto provisto en la Ley N° 18.381. Dicha interpretacion no es
compartible, desde que el art. 3° de la ley referida no establece ningln tipo
de Hmitacion o discriminacién respecto de quién puede acceder a I
informacién pablica, sino que por el contrario dispone que toda persona
puede cjercer tal derecho; por lo que se interpone la presente accion,
wpeandose se condene o\ VDML 2 brinder acceso a la nformacion

solicilada en ¢l plazo de diez dias. A fs. 282 y ss. se comunican a
requerimiento de la Sede detalles del trémit@ administrativo cursado por

cada expediente, que se ticnen por parte integrante de la demanda por Auto
N ARG/ 2007, . :
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Asimismo por Aato N* 3891/2017 (fs. 288) se convoceod 4 la audiencia de

precepto en el término legal, notificandose a las partes.

Con anterioridad a la celebracion de la misma sc presenta la demandada
oponichdo la declaracion de inconstitucionalidad por via de defensa del

i Xt}

art. 3% de la Ley N 18381 por vulueracion de los arts. 82, 284 v 285 de la
Carta, argumentando que la norma impugnada debié excluir de la
legitimacion activa a los ediles departamentales actuando en ¢jercicio de

su cargo (s, 291 y ss.).

Por Auto N 39322017 se dispuso lu suspension de los procedimientos y
elevacion de las actuaciones a conocimicnto de la Suprema Corte de
Justicia, con las formalidades de estilo; dejandose sin efecto la audiencia

convocada (15, 298).

Encontrandose los obrados en tramite aate la Maxima Corporacion, a fs.
360 vy 85 8¢ prcsc.nm ta accionada desistiendo de Ia excepcion de
mconstitucionalidad deducida, dado que Ta posicion ante tas solicitudes-de
acceso informativo de los cdiles departamentales ha variado, siendo la
voluntad actual del Sr. Intendente brindar, por razones de administracion v
transparencia, la informacion pablica que no se encuentre reservada;
dictindose en este sentido la Resclucion N° 8772008, que designa un
responsable especifico dentro de Secretaria General para coordinar v
tramitar las solicitudes de pedidos de informes y de acceso a la
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imiciitos vy brindando
respuesta.

Reintegradas las actuaciones a csta Sede, se dio vista personal a los
promoiores a efectos de que manifiesten si poscian interés en la
continuacion del framite; presentandose concomitantemente la LM, a fs.
383 a efectos de mformar que la casi totalidad de las solictiudes de acceso
a Ia informacion se encontraban cumplidas, testando Unicamente el
cumplimiento de dos de las solicitudes detalladas en la demanda, que se

encontraban asimisimo en vias de camplimiento.

A fs. 386 se presentd la actora pronunciandose en favor de la continnacion
del tramite, desde que hasta la fecha no se ha verificado mas que un
cumplimiento parcial de la informacion requerida; por to que por Auto N°

105572018 se convocd a las partes a la audiencia do precepto (fs. 387).



8)

9)

A fs. 390 comparecid la demandada informando el cumplimiento de las
dos altimas solicitudes de acceso a la informacion publica ain pendientes
y solicitando el archivo de las acluaciones; confinéndose vista contraria

por Auto N 1072/2018 (fs. 391).

A fs. 393 y ss. comparece nucvamente  la. accionada - solicitando la

“suspension de la audiencia seffalada ¢ incoando cl archivo de los obrados;

agregando con escrito presentado a fs. 451 copia de las resoluciones
recaidas en cada uno de los deicisicte expedientes en que tramitaron las
solicitudes de acceso a la informacion, considerando que actualmente se ha

dado respucsta a la totalidad de los requerimicnios.

10)Por Auto N° 1115/2018 sc dispuso la ‘suspension de la convocatoria

cfectuada v se ordend a la actora, para el caso de manifestarse en favor de
la continuidad de las actuaciones, comunicar sobre cudles solicitudes en

concreto persistia el incumplimiento de la demandada (fs. 452).

1A fs. 455 comparece la actora comunicando la persistencia del

incumplimiento de la accionada, desde que én muchos casos no ha.
entregado la informacion requerida y en otros lo ha hecho en forma
parcial, procediendo la continuacion de las actuaciones; presentando a fs.

476y ss. escrito al que adjunta planilla con la informacién entregada y la

- quie s¢ encuentra pendiente de cumplimiento en relacion a cada una de las

solicitudes.

12) Por Auto N® 1218/2018 se tuvo presente lo manifestado, tomandose como

una rodificacion de demanda, v se convocd a las partes a audiencia de

precépto (fs. 478).

13)De fs. 490-491 surge el dcta de ta audiencia celebrada con fecha § de

Mayo del corriente, a la que asistieron las partes debidamente asistidas y
representadas. En la instancia se procedié a la ratificacion por la
demandante de los extremos consignados en el escrito introductorio y se
produjo la contestacion de la demandada, que opuso excepeion de
improponibilidad manifiesta de la demanda por no verificarse mnguno de
los presupuestos exigidos por el art, 23 de la Ley N® 18381, v que sefiald
la actual carencia de objeto del tramite judicial desde que quedaron firmes
tas resoluciones disponiendo ¢l acceso a ta informacion solicitada,

Asimismo practicod el detalle de las diversas solicitudes, haciendo



mfucnua a [zisi 1'550111‘01'()1}&5' rec'a:ifiaé en c:adzi:.'t.:ﬁo 'dC. !(}s ékpﬁdicme"
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' "dctmmw s¢. 1")[‘0(,,{‘(‘]4:1 al dl’thVO dc, lag acmacmms pm hdbmsu imndado.
--toda 14, informacion thucridd (ts 43 y %s ) Fn el rmsmn acto S¢ entmgo |
- por la acmdndddd nuwa dmumu}tdmon aumdmomda en una caja, que
: mhclto 56 4-gteguu:u_n camctmi de pru“ a doum’mnml e*ntla,g,l,andosc a la |
parte acmm hl misma mformdnion en xopmtcf dlg,!fdl Se- tenté: asimismo la
.-iconcihauon sohut&ndo dc, comn dLLlLl‘(lL) las paitm 50" su\,pmda Ea_
- mstanud pnr un tu‘mmo dL qmif, dmc, i fin de pm(,cdcr la: acmm al andlisis
de Ta d:mummtacmn mtiegada {,n Ll uvtdncm, a io qm, se-ace u.i]o de
: coxlfomndad con el prmc:mm (dispos ,mvo (Auto N® 1?76/2018)
. s;mldndnse tc'(,ha de commudc ion de fmdlumm pam el dm 17 cle Mdyo del

'C()Lm,mq,.

4) Dc fs:- 511 511 vto. obm cl acta d‘., pmtxc)sm de au{liencm: cou-tinuémidsc
~con la c*mpx mnu?mtmia h.um mime u"attwd e la mf;&mcm por la actma‘
_dc p!dml aenla que; s@ uonmgnm 10<; ;ua;tu‘xltxmritm dc, m fnmmuun qm A
_ su 3111@10 sub‘ﬂsten sin contestarse. "\H}hd‘a pam,s sc)hcstdn se dnponozl

nueva punmga de dudlcnua por el te zmmu de 48 homfs a ;,“h?bt()s de que la
_ dundndadd uxamme ld planilla re i:I‘ldd, | ]0 que 5¢ ‘*%ecia dc confoumf*dd
con e,,] pnnupm dl‘apO‘%IliV() 511\[){:11(}}&’11{{0% los plazos piocualgs por el
tg,rm_mo ohutado y sma}andme nueva fecha a efectos dn la conunuac*lon

de Ia instancia para el dia 22 de Maym del cm‘neme.‘

l‘i)l)c fs. 531 ‘33% hme el a(,ta df’ pmmpga dc audwncm en la que la
dC[Ildlldddd compicmentn la contestacion ya etwtuddd (f\ 512 y ss) |
tomando en cmmdwauon el planili ai .dur%adﬂ pnr la actora en la
Audlcm Ha pm,pdcntt., y h;lbltﬁ[ld() mtmm a'la Sede de nueva mfonnauon a
efecios de cumpl;r los reqummnmms de :nf0111m<:10n atin pundtontv
anuucmndo mimlsmo quc en breve: pidm pmcedama a 14 mtruga de un
' archwo E XCLL ala Suir., ¢n mpmtt dau;m} con mpm a'la dcmanddntc :
cmmspundmnm al xpuhente administral wn ?017 89 01 {1220() (alo quc
efectivamente s: dio uxmplnmcntn con twha 23 de de du corriente,
'L,om(:a surg@ de fs. 53 3. C ullda Ed paldhm ala stOl”] mdmtexm que resilia
nmt;mhzlunm mvmbk di]dh?ﬂl la mfotmat 101 quu se aa,w woen la

instancia a efectos de déterminar si efectivamente cump;e con o S(‘)iicitzsuio



en la demanda. No siendo posible arribar a acucrdoe se dio por culminada
la etapa conciliatoria, f"lj;imi.osc asimismo en fbrma dcﬁniti?a ¢l objeto dei
proceso v de la prucba,.y procediendoe las partes a alegar de hi.en.p.n‘)lm_ci(; -
por su orden, reci.biéridcmm copia resumida a efectos de facilitar . su
registmci_c’)r; (fs. 519 vy ss.). Finalmente, se tuvo por conclusa la causa y s2
convocd a audiencia de lectura de sentencia definitiva péra el dia de la

fecha por Auto N° 1452/2018.

CONSIDERANDO:

"I Que el objeto del proceso queddé circunscripto a determinar la
procedencia y. mérito de 1 accion de acceso a la informacion phblica
promovida y e consecuencia si corresponde o no hacer lugar a lo
impetrado por la actora a fs. 255 y ss. y su modificacion de fs. 476 v ss.,
teniéndose prcschtc'asimishm la acotacién efectuada a la pi"eicnsién en
audiencia de fecha 17 de Mayo del c:orriéﬁt.e; debiendo la prucba versar
sobre esos cxtremos; teniéndose presente la contestacion vertida por la

demandada vy su complementacion (fs. 531 vto.-532).

1) Que liminarmente se sefialara qué las cfondic;iorms formales de
admisiblidad de este tipo de aceion se encontraban curnplidas ala fecha de
iﬁ'ts;::rposici(m de la dewnanda, surgicndo de los cioé{;inénfa;-s agregados a (5.
1y ss que la actora formuld las peticiohcs correspondientes en via
administrativa, recayendo las respectivas decisiones déﬂcgamrias con
fecha Febrero v Marzo de 2017 y (':lisponiéndosc el archivo con fecha
1/03/2017 en todos los casos; cumpliéndose de esta forma lo previsto por

los arts. 15, 18y 23 de la Ley N” 18381, -

115) Quc Ja accionada ha deaunciado la improponibilidad manifiesta de la
dmﬁandé.asi como la carencia de objeto de la pretc‘ns.'ién, por lo que en
primer tét’minb se p’i#ocm:[eré al analisis de las defensas bpl.iééfas. (abe
seftalar que ¢l excepeionamiento ho posce cardcter previo, atento a la
estmafura procedimiental sumaria v éxcepéionzi.] trazaca por la Ley N°
18.381, que veda toda postbilidad de introducir caair;mkr cucstion previa o
incidental; debiendo resolverse por sentencia definitiva (arts. 22 a 30 de la
ley citada). Ahora bien, las defensas antedichas se encuentran intimamente -

enlazadas a mivel arguineniativo v reposan, sintéhcamente, sobre fa base -

de que no existe acluat resistencia por parte de la LML 2 brndar fa



mfounauon thuenda tenmndow pn scntc‘ qlib o"hmn aglwdd'vs infolios
las Remhlcmm:s del Intc,ndc ntc‘ du Malc imado rec m;lds en Em C‘\pbdh’:‘ntﬁ‘

mfendus (fs. %97 -y qq) dupomvndn e brmde auuo a 1(3 ‘%:omhddd df., a
infunnamon pu:iuia a ﬁ.‘XC‘prlU]l _!'rzt' la' c-aE__rI:mada como secreta o

(:cmiidcm‘tal

l’m 10 qm a _]ULL!O (!c' la (ucwtmda sc mni grum en forma
’ supu‘vmmntu la lmmﬁesta nnpmpomhﬁuhld dc Ja dummda db%du el
momento en que la I D. M accadm por w;oiucmn i brmddr ld mfmmdunn

' pubhm uuya aohmmd da mér 1't0 a ()hlcid{]}‘a

No sc compartc., cstc cmmduamnto (,omcspomic ksc,stlmar la
dgfmml dc nmmhmm unpmpomhl 1dad desde que .:{t_ demanda fue
COllti‘{)]dud en a,,tapd lmmmr rc,lwami()w pm la Lscdg qu;, las mndmone |
_founalu de, a,dmlsabhdad dc: us‘is npo de (zc\;ion sa, emmm.:ban uunphdm

a Ed fb( ha dc., su mfc*rpmmon como yi Fuel @ rcfumo

Por lo’ que no cabe admi:ti,r st prctend da unpmpomblhdud
mpuwnuentc Si Im,n la LD. M “mo su posmmu mcimandow por
_pcrn']lt'ir el 4cceeso, u;m hle Iy p()xtr il(")l ‘1 ]d prmcnidm(m Judlcml du la
prdunsmn no swndo apm dl( ha urc utmdm ia pam tmn Ar i ANt heatame*n[g
_unpmpmub?e la de manda uctmno qm dcb(, Liprwuarqc &l momento de su

i

pr onmuun

- En ﬁ:uzinto_ a su actual .CEIU”_“ClI}(Ji:-l de ‘objeto (ba_sada en analogas
raz:(mc_s), csta se configura tah 5010 parcialmente, _consiéti@ﬁ_dp antes bien
en - la .erLiccién.éic Ta pre.tensi()ﬁ' inicial determinada- por el posterior
-{:umpllm;t,nto pm parte de la ac c:1onad’1 lehd rt,dum,mn ha suio te nida ¢n -
_cucnta al momt,nm de duhrmhusa ol (*b eto del pmwsn (h ‘531 VEo.- 532),
oportnmddd en qm se comld«*ro la av {mu(m de le pmu milcio m vutud de
[os | sucesivos  escritos - presentados pm la actora - &cimmt,ndo el
' umaphmmnro pau:kai de las eohutudm de mtmnmuon [)Lmrmdas, aspecto

Gue 1o iuc, 1m|)ug31md0 los lmsmn tes.

- Asi, 1a pm{enmon no carcee mtmlmentc de objeto, dL,sdg, que la
acci_ort;nﬁé_mega-flei)rc:s_samcme que la dc_:_mz_mc_ia(lzt- haya dado integro
~cumplimiento a su obligacion de in:fh_z“_rﬁim y.fcnhéric’!os;_o_ .pi‘CSC{‘_ll.c que en
relacion a una de las _suli'c.iu..:_de:s iEIfC}i"m.H_?i\fé:i,s_ planteadas '_a'ccz;sy(%)d'@&:()llli:iél'l

del Ejecutivo departamental denegando el acceso por tiatarse de materia



tributaria; fundamento controvertido por la accionante.

[l objeto de la pretension dnicamente y como sc vio, 5¢-ha aceiado
actualmente teniéndose en cuenta el cumplimiente -parciad . nosterior
reconceido por la actora; aspecto ya o contemplado -en ocasion de

pronunciarse la Sede sobre ¢l objeto del proceso.

Por lo ‘que tampoco corresponde hacer ingar a la defensa en
analisis, cncontrandose ia obscrvacion formulada ya superada por lo

actuado en autos.

[V) Ya despejadas las cmcatioucs pmv.ias, s¢ ingresard ai analisis ds mérito -
del 5511'1110. Subsisten conforme a la actora, aun sin mformar, parcial ¢
10tahﬁcntc, las solicitudes que tramitaron en los gxpedientes N° 2016-85-
01-18441, N° 2016-88-01-18442, N° 20 f6_~88—(‘;1~18443, N¢ 2()26-88—(‘}'1-
19‘444,. N® 2016-88-01-18445, N° 2016~88~()1-18447, N® 2016-88-01-
18448, N° 20'1(%_88@1—18451, N® 2017-88-01-00674 v N° 2017-88-01-
02200 (ver planillado aportado por la actora a fs. 457 y ss. y 492y ss).

51 bien la ley que rige la materia prevé para la presente aceion un
objeto limitado a determinar si corresponde hacer lugar al aceeso a la
informacion, no refiricndo al anélisis de la documentacion presentada, la
présente causa presenta la peculiaridad de que la LD.M.- varia la bosici(’m
(ue sostuvo ca la etapa administrativa, e hizo entrepa de niu.nerosas— piezas
de informacion y documentales una vez ya promovida la via judicial, en
soporte fisico o digital; micniras qac en otros casos puso a disposicion del
actor la documentacion obrante cn sus dependencias. Habiendo negado la
accionanite que mediante lo va cntregad.o se haya dado c:x.impl imiento a la
totalidad de la i_ﬁforﬁ'ia(:ién requerida, y denunciandose qu.{::en algunos
casos la “accionada .i"ncumpli() con las resoluciones favorables a la
informacion emanadas del Intendente, deberd el Oficio determinar si el
requerimiento informativo se eneientra ya satisfecho, coma sostiene la
accionada, o si bien existe un remanente de informacién a la gue no sc ha -
dado acceso, como ziﬁrmii fa actora; disponiendo en dicho caso su entrega
en caso de no encartar la resistencia en algunas de las excepciones

previstas legaltnente (aris. 9%y 10 de la Loy N° 18.381).

V) Alore bien. La Ley N 18381 prevé un acceso universal a la

inforrmacion pabica, por o que cualquier cindadano pueds. activar 'su



"IITCCRI'li‘im'('):'-‘-;'il] ﬁé‘:césidad'-déﬁ iu‘étiﬁc?m‘: su interés (arts, '. 3y . 22). Se
-'_u::c_(moce asi ¢l acceso ala nﬁommuon £o1mo un’ dem ho' constitucional
_'.'vmuu]ado a Ll l:bertdd dc cxpimmn y pensamlcmo ‘mherente al sxstu"na-'_
dt?mm‘ranm y: mpubhmno de gohmno 7y garantia de t_mn_gparc_nma de‘_!a_:

g ac;twujia-ui dd1 mmstmﬂva (az‘r 1° dc‘a'.}_z.x...lev)'... Se - tratade - un' devecho

; _hmdmmnml 1r’atcgmnte dcl da,uonmmdo "hloque da, comi;tnc,lcmaluldd”

_que, <0mo tdi s¢ mcucntm mnmw mdﬂ p()i n()mlas (1&: 'mdx. 1 comtitl,mormi'

e mtumunnal mmo tdnlbiﬁli icpa[ (art. 15 de !a onvuiu(m Anwrmnm )

art. 1 9 dd Pm,m d«. Dwec,hos & wm& y Pol:tmoa, arts. 7" 8 Y 7! e.E la

' C(mstmlc 1011 mt l" de la Lt,y N" 18.381); uorrmpondmndo aphmr como

mtum lmnmm,uhm, como ha %t,il.,lialflﬂ) la Lmdad de Accc*;’o a la-

;-Irlﬂnm;u ion l’ub]ua en sub pmmumamwntos el pimupm pro hom]m

(rucmsn a la nor nm mas amplm 0a fa i mlupl \,tac:mn ﬂl‘h ¢ xlenswa cuaido

$e - tmta dc reconocer derechoq protomdoq y a h noma o a la

zntwpru acion mas matrmyda ¢ u:mdo w teati de’ Latahimu ustru,uones al

gjercicio de derechos).

Sin embargo, tambicn ey uut{) quc esté dumhn fundatmntd]

admuc rt,stuc,(,mncs fundadas en el mtum &cnem (d[t 7 CT(,)'ns't.it'u(':u')'n,'

cart. 13 de J,i C‘onvenclon Amu rana, arts. 8“ i1 10" ie la Ly WO i) CB1art

P Ley N° 17. {)6{)) rugmnandmc* e dmlsos msos una tumm} 0 uonﬂld() .
entre ¢l detecho de m,ccco a la n"a_i'u:ml.w:lor} ~propio del sistema.

u,publxmno dc, gulmrno y otma valores o pr mupmx idmhmn de la maym

| jerarguii.

Se tmnm mmpm; en este. sumdu c,xpu,qmncs ;umpnuk,mmle

. quc %1gutmdo a la docu na b"apb(‘ldhz’[ldd smalan

“Fn esa linea es dablc citar 1(;& expmsad_o por. Delpiazzo en su

trabajo A la 'bﬁsql‘leda' del.equilibrio entre  privacidad 'y acceso'

- (http:fwww. fder. edu, uy) D;u, ¢l autor citado, dmllmndo el pr mupm de

“publicidad del Obldt admmlstratwo mgtm se ha destacado con acierto, el

- priticipio dc pubhudmi deriva da, la forma. n,pnbhmm de gobierno v 'las
| rmumu(mm ala pubimdad dc,bm di(ﬂl(fli a dos criterios: por un lado,

de ben ser mas débiles cuanto ‘mayor sca el biterés mdnfldu&i (!Ll qm., pide
'1r1fumm,mn por otro ldd deben ser mds (I_ab_aie_s cuamzc_;: mz;yor: sea la

. 1‘@5130115;;31)1]1d.:-.1d del  solicitante por el buen . funcionamiento  del ente



9]

administrativo requerido. Y en ambos casos, ld resiriceion debe ser

motivada en una razon gue sca suficientemente iy sortente’ Como . para

_ oompmsar la razon genérica que aconseja la publicidad como resorie

csenclai dc] %ISELI’Hd mpublmano No hdy que olvidar uue la Immcmon
cl{,be t(*nnr smnpm b1 motwo iegtlmo detivar de un acto mspsmdo e

alguna razdm atcndl%ie (Smt N° ’2"34,/2011 del T.AC. ¢, Cardinai

-red.-, Clmiar,'Aloﬁso, publicada en BASE DE 3UR.1SPRUI)ENC!A

CADE).
V1)  En este marco, se analizard én primer iénmino la resistencia de la

I.D.M. a brindar informacion en velacion al expedients 2(’)17-«88-01w(ﬁ){)(i’"fr—ta,

“en que se solicitara acceso a los listados coipletos de la emision de

planiilas de contribucion inmobiliaria urbana ccarres;)cmdit:mé:s;, a los meses .

de Enero de 2016y 2017.

La Resolucion denegatoria del Intendente de Maldonado, N°
2427/2018 (fs. 401), recaida en cl expediente administrativo citado, se
funda en que la informacion solicitada se considera reservada en virtud de
las disposiciones del art. 47 del Cédigo Tributario; por lo tjue solo se podra:
brindar la informacién a la Adminsitracion Tributaria y a los Tribunales de
Justicia en materia penal, de mencess n aduanera cuando ¢:tos mg,
entendieran que resulta imprescindible para el m.i.r'npilmle:mn de sus

funciones y asi lo solicitaren por resotucion fundada.

Ahora bien, lo dispuesto en el art. 47 del Cadigo Tributatio no

aplica en principio a los Gobiemos 'lT)cpar'tamentaie:s, al -menos en una

mtuprdacmn tcxlm!muatu apegada; estatuyéndose una ubl g,a(.,mn de

secreto umcammtb pam ia Administr 1(;1011 lnbutaml v sus funcionarios.

Y atin cuando se entlenda en una exégesis amplia que la
prohibicion alcanza a cualguier Grgano actuando en funciones vinculadas a
lo tributario, debe tenerse presente ¢l sentido de Ta orohibicion legal, esto
¢s, ¢l bien juridico que sc apunta a proteger f:(_m"c} secreto; que ¢
i]_ldudablemente el derccho a la timidad vy reserva de .ms- asuntos
personales, especialmente en su aspecto econdmico.

Como se indica en c:bnmntario' al articulo citado, la disposicion:

narte de la base de que ".los particulares en genera? v ocomercianics en
1 & 3

particuiar, tienen derecho a la reserva de su situacion scondmica Irentea



: RI‘LLI’{)H qm:_ 'plicdm ser  sus mmpemdoms ((uu’tgo Aributario

C ommmdw y( nm mdado VﬂE(lc» Costa'y Um)b p %8{))

n cl uaso d(‘ obmdm ho se vnlnc ra el dcmf*}"o | h:z m*‘mw :

N Lonmhuy@nte (mm) /cvxs dL, la nhlwmuon d(? glldlddt ‘;cuLtO) dmde que
la m[mrmduou sollcﬂnda no; uwhwe el m;mbm m }a mdwuiuahmc:on dix
) 'Ios tﬁu!.ares d<, los padmnus mkmlmfami(am los mmncblca en ei planﬂlado:

a pmpm uonat suldmm‘m pur el numem de unp.«xd:mmmau]tn

Amtc m?un asnnmmo a ld ac mumntn umndo mtnumnta cmc 1211_-'

-pmpm da,,mdndada mwnoce Ll car dﬁf:‘l‘ pubhw de (hcha mmnmu{mf' :
. ‘;lbrldﬂ poslblc'a(‘mdu, a uavcs dg, 1a ;‘ﬂ na web de'la LD M ("C‘onsulta@
':dc Tributos Y (“ontnbucmn ), a id mtuamc’m coutnbutlm ciu 10& padrones -~

: uunoblimnm a través del mgl C80 dc, su numero

Por 10 que no.se 1dvmrten las razoves de mtcl 39 publmo que
puedm motwm quc, h mformac ion se c,}a:,lhque mmo }GR{‘I“\/ddd (mt 9° de
la nornm) ni los motwes que j ustma uen s¢ 1mplda s cllvul au(m Ppor

._.LOI’lgid(,ldlsdd umf"dmual (alt 1())

};ndlmentc., tmtando% k,l acceso a la mformdu(,r de un dmu,ho'_
hmdqm:*ntal y mnshluuon‘lmmtc mmnw o mhcrmtt wmo 4 vio al
.SlS‘[bﬂ‘ld udpubhmrm (k, f:,obl\,mo 1;1 sola mmmon genérica ael Deereto
Dgpdrmmmld] (mvm ado por la d(,(,lﬂﬂddd) N® ’%3‘)’2“9/7 a ulsp%lc;on
del Codigo Tr1bv tario, resulta 1nc,iu”1? para m»trmgn' su - ambito de
qu‘uuo (mis <11L1 dd (,Lu(stic)nmim:mtn sol ne fa Vig,enm de '1‘1 dmpcmc‘mn
'dmarml ado pnr ]a dCfOi"’l €D sus Z!iu«l[()‘ﬁ) T eNngase ptcsenic en- este
xetmdo que el dxi 8% de Fd lcy nmltmtada c&.i&tuyg cmno precepto
ht,rmcneutu‘o db rango la,gﬂal la mtupu tau(}n u,inua dc, las mwputmv sal

: [:)rn‘}_olp:.«;) de acceso nniversal.

" 1'4:1 'cii'.'cuh.ﬁ;taﬁc.i‘;‘i de ('. _l?i fot‘sdiuci(’m denunﬂmm haya sido
umwnlida admlﬂl‘stl“d’(lV'IIIlCHtt, de’ e hace mudal la dc,umnda en nada
modifi fica u,tax wmlnsmneb, désde qm la Ley N* 18 %1 no pmw.,, como
presupuesto el ago'mmiento de dicha via. |

- Por lo” que se hard lugar a l pre mnsmn an este punto,
disponiéndose la entrega de Ls mtu rmacion p{‘ﬂlmrm ei el plazo L*l*_

- quince diag.



’

ay

VI  Se analizard a continuacion si en rf::l_aci(’m a los expedientes N°
2()16».8.“:‘%,-()1_—18441, N Z016-68-01-18442, N° 2016-83-01-18443, N°
2()1(; BR-01-18444, N° 20106-88-01-18445, N° 26{6_8'8-(}148447?_ N
2016 RS- 01-18448 N°2016-88-01-18451 y N° 2017-88-01-02200 |
submsten icqummlunos de mﬁ)mw‘mn pcndimtns de cumplimiento; en
el enmhdo de que, st la 1_cs<_ﬁumn_n favorable al acceso emanada del
E‘]cuutwo\dcl Gobierno Departamental s¢ encuenira meumplida y la
informacion .(.)rdt.:nada no fue entrt‘,gadé (c‘omo se invoca por la
accionante), se asiste a \,1 uacién andloga & 2 hipotesis de dmew;rmn..
prevista por los arts. 15 y 23 de a ley multirreferida; siendo la presente

eu:cl(fm el instrumento a fin de garantizar el adecuado acceso.

En efecto, por denegacion no debe entenderse Unicamente la
existencia de resolucion expresa negando ¢l aceeso i:ﬂfori'n'ativ.o, SO que
debe tenerse presenté‘a’simismo lo dispuesto por el art. 17 de la norma
("En caso que los. sujetos obligados resuclvan favorablemente las
peticiones formuladas, autorizarin la consulta de los  documentos
pcrtincnms cn las oficinas que determinen o, en su case, expediran copia

dutcn{lc“ de los antecedentes que posean relativos a la solisitud™).

R ‘Asi, la hipotesis en que mediando rezotuc i n favorable, estaiio -
fuere’ cumplida adécuadamente por el drgano obligado, no entregando la
totalidad de la informacion ordenada, constituye un caso de denegacidn de
informacion que habilita a transitar el meécanismo legal. Entender lo
contrario derivaria en la incficacia de la normativa, desde que constituiria
‘una forma oblicua de cludir ias disposiciones legales dictar resolucion
permiticndo el aceeso y no cumpliéndola en-los hechos, para alegar
posteriormente que ne se verifican los extremos previstos pm el art. 23 de
la ley para activar ¢l mecanismo de garantia judicial del derecho, desde

que existe resolueion positiva,

VI En relacion al expediente N° 2()16—88-.0148.441, la. actora seiiala que

“continta pendiente de entrega la informacitn gue detalia a fs. 494-495;
P e det | ;

habiéndose dictado 'Res,;(.)hmi(m gue dispone el total acceso a la misma
{Resolucién N° 3()’;%%/2()1“, fs. 414). Sin cmbarge, en la audicncia
n:_c,lt—:bruda con fecha 27 de Maye del cortiente la parte dfi-}‘i'l:;md:ld& procedio

a entregar ante la Sede la docurentasion pendiente, detellndo la misma. '



a umftmon padm:lda por la souumau:

el su ampliacion de (:'(:)".il.‘[csiat:i'(')h. (fs. 513) -y' '1:‘11;..11]iféstmiclo '.qu.t::' en (_:[.ic}‘ao:
A(m se entregaba todzf la miommuon ‘existente en ﬁoc’ibr de -la
Admml,trcumn u(tu.mo quc 11(; fue uoutmwmdo pcn L; cauiomnre Ln
cuanto (1 las pmguntas quc: coa[mmr: ala n(,’mm la dﬂmandada no h‘l.
' -'_umre%tado lltcr’l es c,) 1} a e)v) dr 1‘% 49’1- cab{, Suﬂ‘l]fﬂ“ quf;,, m Humm a l)‘
:'d;spuu 516 por el cu{ 14 de la Ley: N“ !?% 3‘51 dn nomet mm* "lemtf::, df:l
.'_.'R,CL‘*?O a Ia m[ommc,lon pubhca ld snhumd dc acuesn 2 la 11'11’{'::‘n.1'a_01qr"1 _
no- pmmtt, r*xrg:r la p:odu( cion de. mlormm " ni-_Sc,:' facu[ﬁ alos
'pclicum.mm a w{li_u d l()s mycml‘aum* que" ;fpctu&.‘n.walh umms 0
- analisis dc h m%orm.-,wion que - pmmn salvo dquef}lm quc‘ pm sm _
-comc,udos mqtltuuomlcs deban prodmu Por 1o gue ‘;m Ia a:iom !n que -
- .dc‘bcml (‘mpra,ndm el mocwaimuno y andlisis-de ia mfomm i0n c,mtc*(md.,i
a cfcctc:s de extra.er de la misma 'ia's.re'.*‘;me'?atas-que ‘;oli(‘im., l,mm]dzemimu
'.por pm & de la pmwyultc que la solicitud de acceso a ld infor macion ha

- sido ad@umddmeme unnphda en lo reiumtc al a\pcdlenta en andlisis,

-IX) En mlauon al gxpudwutu Ne PO]U %s?é 01- 18442, m\pw;a Ia actora quc.,

511(*)51%& pt,ndu:mt, dL Lumpilmwmo ia mfmmdcmm detall ddci a 15, 495,
Existe éﬁ_' 11,1‘:101011 a - dicho t::x.‘;‘){?dmr;tf: --RGSOlLiCl()ﬂ “del Ejecutivo
departamental - (N*-" -1? i ”)l? fs.. 403) u-torizando - ¢l acceso a la

mfbmmvon a Lxu,puon de las cithdl 10an quc- s dlihu}ll CoMmo

'm%wadas por - contener datns sumhlcs ampamdos pm _1:'; Ley de

Pmimuon de Datos P "‘;onalm [L{‘y Ne l‘n ’%31 art, 9“) y de Acceso a la

_lntormaucm Pubhm (18 ’%81, art, )“}, qua, tkbc:mn ser- drbo_ci_a(\iz;is. Se ti’zit:aa.
~de informes ps;colag}cos_ y niimeros c:e:iula_t-c:s y miils de {_::mcioriérii)'s, que
para su (:i_ivulgacli{m'-r_equicru’;:n de pri:viﬁ:c:c).tisczitimiénfn nformado. La
~actora no ha. controvertido Ta- pertinencia de o disociacion 0_1‘&.161.121621 a

~efectos de la proteccion de datos sensibles, por lo que se entiende que

dcc,pta los motivos invocados por la Administracion pam 10 pr ou,dm a su

dwu]gjlu 16m. "{upmto de ]as prm,unm% (uie scnala ld pu,t(:mm no han
“sido cmm <;tach<; lstumhs a) v b)-, mbua amioga% unlﬂ;ldemuoueb a Ll‘s yi

vundds, en el bO’ﬂQld(’l']lld() anterior, oi',ascrvandme.uwlu‘;wc (‘_lm en el -

plamllado dc fs. 95 la an,tom mp:c&,a que "no s Contuhm las, preguntas

fumlmawnta! 3 que hacen ala (& nma del pcdldo ([f‘ lntmm rt:vc:}éﬁd_(}sc

v
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Por 1o que las interrogantes que conforme a la accionante subsisten,

deberan eventualmente ser canaiizadas por los ediles acclonantes a traveés -

de otros mecanismos de contralor que por su calidad tienen a disposicion

(art. 284 Coustitucién); no haciéndose lugar & la pretension a su respesto.
. . - . L ) )

{a Gnica informacidon pendiente de entrega a entendimisnto de la

proveyente, es la docuracntacion presentada por la totalidad de los 402
postulantes presentados; no  habiendo sido clara  la Administracion -

“demandada en cuanto a que la referida no obre en su poder, si bien afirma

que se entregd toda la documentacion existente. Por-lo que se ordenarad

asimismo su entrega en el plazo de quince dias.

- X) En relacion al expediente N 2016-88-01-18443, rc:speéto del que.
medid- Resolucion N° 2534/72018 (fs. 407) disponiendo el acceso 4 la

informacion solicitada, se tendrd presente que en la ampliacion de

contestacion presentada en audiencia de fecha 22 de Mayo del corrienté se

brinda la informacién requerida en los literales b) a ¢) de fs. 496 (£5.514 de

la ampliacién de Ia demanda). En cuanto al resto de las interrogantes,

cabon andlogas consideraciones a las ya efectuadas en los considerandos

anteriores, no asistiendo al peticionante la facultad de exigir informes,
camo tampoco el deresho de edigir que la obligade a brindar informacion
evalte o justifique axiologicamente o normativamente su accionar.

XT1) En relacion al expediente N 2016-88-01-18444, se dictd Resolucion
N 2536/2018 (fs. 409) disponiéndose ¢l acceso a-la informacion a

excepeion de los nlimeros de teléfono agregados al listado, por tratarse de

datos personales protegidos conforme a {a legislacion ya citada; reserva no

cuestionada por la accionante. 5S¢ tendra presente que en audienciz de
fecha 22 de Mayo del corriente se entregd por la demandada informacion
complementaria, aportandose planilla con puntajes de concurse de todas

las pruebas del llamado al gue la solicitud de informes refiere. Asimismo

manifesto -la £D.M: en su complementacion de contestacion que. se

encuentran a disposicion de la accionante los legajos de todos los

funcionarios invelucrados de donde vesultan sus méritos y constatacion. de

documentacidin de los mismos (fs. 514 vto.). Solo permanene sy informer, -

gntiende la fimante, o relative 2 o documentacion presentada.por cada

uno de los postnlantes 2l carge conforme a in sohizitad vefovida en ef diterat

ESLEE



_}) de'fs; 4 97 por lo qm, se ouimam s¢ f*mwgna T 1111“011}1&1,1011 sobtc el

punt{) cn p]am pu-*ntmao

"__Xll) E mlgmun d] puh crite "R.“"'ZMQ "‘m ()h.u}"‘ mmn pol el
: '}“Ja,,n,utwcy {:1Lpaxtfm1mtai la Rvsohmml N" 2’79 s‘/Z()l 8 (fs 41 l) Jifsp(mww
"'e,l mmpleto Acceso o Ll m!orumuon ﬂollmaud ‘%ubs:sfm §in n:imnm
wnfor}ue ala acgmnmm 105 punto» que Lm ncm én plamlladf) a fs. 498,

- (abc qmaiar qim an st amp!hmun (k ;rmtmtacmn id d:*mandada aperto’

- pm mlnwnte la le(}ITl’ldClOﬂ quu fa actota mdlm como ' pcndlcntn df*. .

"":-_{,ntlegd c‘ontwtandose ¢l rcqummmmo ] 11&,1«1} ]\) hnl:mndme la
inexisfedcia de a documcntamon requm&a en el 11tmal m) e mromwandosa,
en qu; d{)(,lle]t,I’lfd(H()H ya dlspombiu para m dLLlOHﬂIItb ohm la restante
mnfommuon wqumd'l '~11TCI¢11€3% u,) V. 1) (Fs _5) '{‘-c:r- 10_ que 1o
.correspon(le amparajr la _:pmt_c:nsié;'a en - este: pum('}, entendi¢ndose

adecu‘_z_uiamente cuinpl-ido por la (lczmandmla_ el recﬂmrimicm'to_-infb'nnativo. :

' XMy En mhcmn al expudwnk N 2016- 88 01- 18447 se d:uto por el
-L;cul[wo dcp mema,nm] 1;_1 _ E\;: f)lmmn N“ 2,4?53/2{11?3 (fs. 4(}2),
'c‘l.lspomcnck)- el tolal a.CCQSCL)..Ei' la mimltud ¢ mfnm*namd@se _cn. los
_' cotsiderandos la pérdidé:l de 'vi gencia del act. 81 dcl Decreto N° 3810/2006,
por- fr‘mlahu de una’ DOTTi a t,\,encmimmn presugies.ul _':-;-E "a.é;::iormntc
discrepa con 1o mzi'ommdo por Ta 1.0.M. y sefiala suing orreccion, no
sicndo I presente - accion . el amhm} para - dilumdar la (J(,nuow,ma'
Tcniéhdmé presente el c‘umpiumerm‘g _'_eu la propia: hesnlucson N°¢
242872018 de la sohutud mﬁnnmﬁlm, se da,srvstlmam _'!a mctmszon Gh

cuanto al punio

XIV) Bn relacion al expediente N* 2016-83-01-18448, sc dicto por el
- ch,mmvu dcpdrtmwntai la Resolucion NO 2 930/2{ ]53 (fs. 41 2] disponiendo .
el Complem acceso a la anfmmamm whutadd ‘Suhwt“u sin -informar
conforme a lf.e;ac;cmnzm_te los‘pu_n‘ros‘ que enuncia en planiliadoa fs. 501
Aliora-bien, en 5;1.;-'}1111pli:wiéﬁ de contestacion la dérnéahdadzi manifiesta
-habcr 'Ejleého entrega de fa t&)tdl]d,jd de Ja (Z()(,,lllﬂel‘t’l&l(‘t%] aumnmt ativa
ohmmf' et su poder,. 391 COIno’ dg las fuNLsta iones a’las ‘demandas- de
.I_l.llll_ld_fl_(;i presenmaasanm'_ci T.C.A. p:m" ios funcionarios cayos ct‘nitr:ﬁms"noj
fz;emn l'."t;fl'l(")'\'/.i'ld()s indicandose que del anilisis de-lo misma 3 mg, la

contestacion a las solicitudes inforinativas gue fa aerora -indica como



pendientes (£s. 515 vt0.-516). Teniéndose en cuenta que como s¢ refirio ros
p;aticio_nm&tes 10 posmén el derecho de exigir informes sino de zecader 2 o
documentacion de donde surgen los datos requetidos, debiendo fi
.intci‘f::‘.‘,adg proceder a su analisis, y no habiéndosce contrevertido o
afirmado por la demandada en cuanto a que la eatregd: documentai

cfectuada fue eﬁ.cientc, desprendiéndose d¢ dichas piezas de informacién
la contestacion a las interrogantes fbrtml.'_lucms,.sc tendra por cum_}:;iidu el

requerimiento en lo referente al expediente en analisis.

Se tiene presente asimismo quc en pianilEado anterior, obrante a fs.
457 y ss., la-actora reconocié que lo ;'eferi_dc en el literai a) de fs. 501 s
hallaba  cumplido  (fs.  4606), desconociéndose posteriormente dicha
~admision en conducta incompatible con la anteriormente sostenida. Por
otra parte se releva que pi‘eguntas como la contenida en el hteral g),
referida a si se fuvo en cuenta que cualquier reestructura no puede lesionar
los derechos de los funcionarios, incursionan francamente en el aspecto
valorativo o de mérito, por lo que deben procesarse “en. su dmbiio
especifico y no en la presente accion, cuyo objeto se encuentran acotado

en los términos ya dichos.

X¥) L relacién al expedient. N.2016-88-01-184513 serdicte-per el -
Ejecutivo departamental la Resolucion N° 2685/2018 (ts 41 0.) disponiendo .
ol total acceso a la informacion solicitada. Subsisten - sin informar -
-conforme a la decionante los puntos gue enuncia en planillado a fs. 502. Al
respecto cabe sefialar quc’c:t:'at.x.dicncia de fecha 8 de Mavo -ael corriente,
con la contestaciéon de la demanda, la accionada ofrecio informacion
complementaria a ia_' ya proporcionada ¢n via ‘administrativa; };a.c:iénd()
entrega de copia- de las Resoluciones N° 65992/2015, 05993/2015,
05994/2015 'y 05995/2015, manifestando que en lag mismas se-encuentra
la fundamentacién reguerida por los actores (fs. 486). En su ampliacion a
la contestacion, ratifico que los fondamentos de hecho y de derecho de los -
- ascensos surgen de las respectivas R.E:S()lucionc:s, no restando infoimacion .
en poder de la Administracion para brindar, 1,Ja_ac.ci<)11_a1';1tc DO S parie
~omite toda referencia a Ja entrega de dicha informacién al ertinciar fos.
puntos pc-;n.dicn'tes de cumplimiento, por lo que: no. costrovients

TRE N

fundaduinente 1o afirmodo por la accionada en coanie s o das fa
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' :jmimemlm 5) v 6) "or lo due caben ﬁnalmgas mnm‘g.aun ey a g

ko

.dncunmnt’tcmn ("I’lli”(‘;gadd se (impmnc 1'1 nﬁmrmcmn rc,c;uu ida-en- los

'dnmmmwente ﬁ:tc,ctuaddx te{ 11'4:«&1;“1{!0% Ta nmtmsmn en ef te aspo L,fo

3 XVI) hnalment(, m rdau\m dl ::’ss:p“ mltr‘ N“ ‘\f“ ’"’017 ‘%‘% ()l 0?“(;0 w"

_‘autorwdndm e-i_ dccmo a la mfommx um b{)il(,ltildd a exu pn,nm dL, m: :
- mtormdmon que 8¢ c,aln‘ ica €omo rw:,amdt._dc conformid d(fl wn la Lcy de
| I’rotccuon de Dams Pusonalm (m"t IU) ‘ﬂ"dt Au,e.,\o a 1d Infmm‘tcmﬂ
_':-E':¥’11b11(,a (art 9“), que ¢ dnbum sei (]1\0( mda ‘w Lmia de’ 1‘1ummo% dc‘ telofono :
o v COITCos e]ectron u,m qm, luc en en- las nmnmns dc pasariteq y hucanm |
que’ pm 4 su dwulg,dcmn ra,qmu en dL pre wo consentimicnto mtmmado La
actora no-hﬂ con'tro-\fern-do At pcrtmmua dn, la dlsocmu{m ordcnada a

efectos de la pmtecuon de datoa aumb]cs por To que se Ql]ll(‘t‘ld(;‘ qua/
' aggpta los motlvos invocados por ia /\dﬂ”‘lm‘%tl acion pdm no prm,(,dﬁ,r a su'
"dwul&acmn bubmnmn s.m in formax (,oniurm:: ala auucmqnte cl pumo b)
que uumum ensu plamihdo afe 508 ~rt,spmm c.el in‘udl t,) 1o sp:

comimica a Es S()a st se proccum al cumphmmnto p@ro mtc s¢ reconoce -

en ¢l plfam]lado anteriormente pxummdo por. la paru, s 47 ») /\bma

bien, ¢ la audiencia de fecha ©2 ¢ »u; o d-f“_:l corriente _in z;-f-tmr“_- anuneio

g qud entregaria a .If-l b‘revedad la informacién adn pendicnte y- relativa a

_du,ho punto procedlendo a su (klaliu {f5..531-331 vto) lo que efectivizd

c,un tegha 23 de Mayo, 5in opos m(m de partf*' Asimi SN0 eh'su amplmuon

a hl (,onte@tacmn .agregh nueva mtummmon “sobre la convocatoria de -
= becam}s; e pa‘;am&' pmpﬂrs;:lmmda- : p’or Dnmc 160 (mmmi de

Admmmlmuun y Rec,uraos, Humanos; !!hm}ftbtdﬂdo quo 1o - festa maq'

informacion en poder de la Administeacion cn_ relacion a lo solicitado (fs.

516 vto.-517). Por lo que-se rechazard la pretension en este punto,
considerandose que la ’1CL10171’1(|¢1 1n huno entrega, dg la mfozmauon

. 'pertineritc.

XVI[) Ld wnduum p,ow,al de  las ~partes ha «me uorru,m - no

; Gormspondlcndo lai imposmon de sanc ones. causidicas (art. 56, 1 C.G. P)
Pm Tos. hmdamumr. expwsadwa y mvmm Ll?&dh (‘spf.,udlmcnlt, -
las d1spo,1u(mm de la Ic*y N 18381, v de c,onfmm;da_d con 1o pt'c--vtsm-

por los arts. 197 y 198 del o ERL



FALLO:

ACOGIENDO PARCIALMENTE LA PRETENEIOMN: DI

o ACCESOLA LA INFORMACION PURBLICA Y BN, SU. MERTO .

CONDENANDO A LA INTENDENCIA DEPARTVAMENTAL D
MALDONADO A PROPORCIONAR A LA ACTURA: LA

_ INFORMACION DETALLADA EN LOS CONSIDERANDOS Vi),

VIIH, IX) v X1) EN EL ’TERMINQ DE QUINCE DIAS CORRIDOS ¥ -
ININTERRUMPIDOS A CONTAR DESDE EL PRESENTE FALLO;.

SIENDO EL COSTO DE REPRODUCCION DE- CARGO: DE LA
ACCIONANTE (ART. 17 BE LA LEY [N° 18.381).
COSTAS Y COSTOS POR EL ORDEN CAUSADO.
CONSENTIDA O EJECUTORIADA  CUMPLASE,
EXPIDASE TESTIMONIO, PRACTIQUENSE LGS DESGLOSES
QUE SE SOLICITAREN Y OPORTUNAMENTE ARCHIVESE.
~ HONORARIOS FICTOS A LOS EFECTOS TRIBUTARIOS:
TRES BASES DE PRESTACIONES Y CONTRIBUCIONES,

ek Dra. Ma. Constanza Furfaiia
Juez Letrado de Primera Instancia
- de Maldonado de 6° Turan



